EST_IT@2018 konverents

Toostuse paralleelsessiooni kokkuvote

Paralleelsessioon algas ettekannetega IT kasutamise vdimalikust tulevikust t66stuses, misjarel toimus

esmalt arutelu kahes laudkonnas-riihmas ning seejarel Ghiselt kolme suurima véimaluse-ohu

maaratlemiseks.

1) Unistus aastast 2018 — Jiiri Riives (Masinat6édstuste Liit)

PShipunktid:

Kogu Euroopa t66stus on hetkel murrangulises muutuste ajajargus, tapsemalt selle alguses.
Tegijad on tulevikus ainult kérgtehnoloogilisse klubisse kuulujad (lihtsad tooted Euroopast
lahevad vélja) ning need riigid, kus toimub klasterdumine (tehnoloogiaplatvormid
kolmnurgas toostus, T&A ettevotted, kdrgkoolid).

Tana on kogu Baltikum korgtehnoloogilise to6stuse osas mahajadjate hulgas, aga Ida-
Euroopast nt Poola ja Sloveenia on voimsalt pildile triginud.

Eesti jaoks liiga hilja veel pole, aga katte on jéudnud tsine aeg tegemist jaoks — kui tahame
oma toostusega pildile saada ja jadda. Selleks Gihiseid pingutusi vaja. Ilma nende pingutusteta
voime kukkuda auku, kust valja ronimine edaspidi veelgi raskem.

Tugevalt kasvav ja samas alles kasvamise algjargus valdkond on mehhatroonika, kust voiks ka
Eesti tulevikku otsida. Mehhatroonikas on rakendusalasid vaga palju.

Uldised tddstusmaailma I[T-trendid: elektroonse info maht kasvab tdusvas joones,
toostusrobotite levik iha kiirem, juhtmevaba tootmine kasvab. Viimases vdiks ka Eestil dkki
vdimalusi olla.

Eestis on tehtud viimase 10 aastaga edusamme to0stuses IKT lahenduste kasutamisel, aga ka
seni kasutuselevGetud tehnoloogiate rakendamine kasutuspotentsiaali drakasutamise mdéttes
parimal juhul pooleli (nt CAD/CAM osas).

Jargmise 10 aasta osas on 8 IKT-rakenduse ala, mille poole Eesti to0stus vOiks suunduda (vt
Juri Riivese ettekande slaid nr 6).

Nende vdimaluste kasutamiseks peak tegema kihutustood ettevotete hulgas, et nad
hakkaksid neist trendidest kinni.

Uldisemalt tuleks kdrgtehnoloogilise tédstuse osas Eesti jaoks méairatleda vdimalikud
fookused ning nendes seejdrel klastriarendust teha - meeskonnad kokku panna ja todle
suunata. Seejuures saab toetuda osaliselt Euroopa arengutele, sest Euroopas mastaapsed
klastriarendused just kdrgtehnoloogiate osas kdimas.

2) Unistus aastast 2018 — Kalle Kuusik (Enics Eesti AS)

PShipunktid:

IT lahendusi on Enicsis ja igas toostusettevottes iga nurga peal ja igas asendis. Juba tdana on
need paljuski ka omavahel integreeritud, probleemiks on aga protsesside ja
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kvaliteedijuhtimise keerukus. Tanased sisteemid pole terviklike protsesside juhtimiseks
sobilikud, enamik integratsioonilahendusi nt Enicsis ise kasitoona ehitatud.

e Kliendid ootavad toostusettevottelt tarnekindlust ning paindlikkust, tagatud kvaliteeti ning
samas konkurentsivéimelist hinda (st kulusid).

e Seega on vaja slisteeme, mis seda toetavad. Tanaste slisteemide kulukus pole optimaalne,
saaks rohkem standardiseerida. Samas vaja suuremat integratsioonivoimalust — nt
kvaliteedikontrollististeeme, mis kohest tagasisidet ja reaktsiooni voimaldaksid.

e 10 aasta perspektiivis on suurim kisimus, kuidas kogu tarneahel integreeritult ja
automaatselt téole panna. ldeaalpilt voiks olla, et Ghest kliendisuhtlusest ja interface’ist
laheks kogu tarneahelas info laiali ja ahel (ehk ettevotete protsessid) toole. See parandaks
tarneahela kaitumist, vahendaks kulusid, muudaks protsessi labindhtavaks.

e Nii ulatuslikke siisteeme tdnapdeval pole, lahendused on (he ettevotte sisesed reeglina.
Tootmisprotsessi igas ettevOttes parandatakse pidevalt, aga pohikulud kaovad tadna
tarneahelasse. Tana kogu ahel ladusid tais, aga seda saaks valtida.

3) Arutelud laudkondades

Laudkond 1
Ajuriinnaku raames valjatoodud véimalused-ohud:

e VOIMALUS: saavutada arvestatav ,high-tech” tase Euroopa taustsiisteemis.
Masinad on olemas, aga meie alaks vdiks olla tootmis- ja ariprotsesside juhtimise tarkvarad,
eriti efektiivsuse-kvaliteedi alal. Ise ilmselt sellist kapitali ei suuda kasvatada, et suudaksime
seadmiste tootmist teha, aga saame olla head ja targad seadmete juhtijad.
OHT: &riline arusaam/pdhjendatus ei jdua jargi tehnoloogia vdimalustele
e VOIMALUS: total cost of ownership optimeerimine ehk vaartusahelas toote kogumaksumuse
optimeerimine.
Sh service-oriented architecture lahendused, standardiseerimised ja kokkulinkimised.
Integreerivad lahendused.
OHT: huvide konflikt péarsib koost66d (omad agendad koigil osapooltel, mis ei Uhildu),
sobivate koostodvormide puudumine Ulikoolide ja firmade vahel (sh tugimeetmete kiisimus).
e VOIMALUS: v8rgustike ja klastrite juhtimissiisteemid
OHT: puudulikud standardid, puudulik koost66, komplekssus ja keerukus

Laudkond 2
Ajuriinnaku raames viljatoodud véimalused-ohud:

e VOIMALUS: infovahetuse parandamine vairtusahela osapoolte vahel.
Vaartusahela liikmed kasutaksid Uhte ,infotoru”, kust saadakse-saadetakse info korraga
koigile liikmetele. Konkreetne IT-lahendus oleks keskkond vaartusahela osapoolte vahelise
suhtluse hdlbustamiseks. Riik vdiks aidata seda keskkonda kdivitada. Uhe osaleja pikem
visioon: Eesti kui logistikaga seotud e-lahenduste arenduskeskus kogu maailma jaoks.
OHT: standardid ja koost6o



- VOIMALUS: haridus —ja kutsestandarditele vastavad virtuaaldppe vahendid / tingimused
(6ppevideod, teooria, simulatsioonid, jm).
Simulatsioonid vGiks aidata nii Oppet6ds kui ka karjaarivalikute tegemisel (nt
karjaarindustamise raames kasutusel olla). Voiks olla (ks Uhine keskkond, kus kdik
virtuaaldppe vahendid ja videod-simulatsioonid koondatud ja tleval.
OHT: standardid ja koost66

- VOIMALUS: olemasolevate kohalike ja maailmatasemel parimate praktikate tutvustamine.
Riik saab soodustada sellise infovahetuse teket, sh matchmakingut.

4) Konsensus kolme peamise voimaluse ja ohu osas:

3 peamist voimalust 3 peamist ohtu

Véaartusahelaid integreerivad lahendused (sh Puudulik koost66 (sh huvide konflikt +
suhtluskeskkond) koostéévormide kiisimus)

Vorgustike-klastrite juhtimissiisteemid Standardid

Virtuaaldppe vahendid (sh simulatsioonid) — nii Ariline arusaam ei jdua tehnoloogia vdimalustele
valjadppeks kui ka karjaarivalikuks jargi

Sessiooni koneisikuks saaliarutelul valiti Kalle Kuusik.

5) Kas Arengufond véiks selles valdkonnas seireprojektiga edasi minna?

Sel teemal toimus lihiarutelu, sest olime ajast juba niigi tle ©
Mdned arvamused:

- Tasub selliseid arutelusid teha, sest head motted ei teki inimeste peas, vaid inimeste vahel.
Samuti mitte sektorite sees, vaid sektorite vahel.

- Seirega tasuks jatkata, samas peaksid ettevdtted siin ise otsa ka lle vétma — tuleviku
otsimine saab toimuda mitmes kohas. Nuld selleks seiretulemuste naol ka Ghtne
alusmaterjal olemas.

- Teemaga jatkamisel peavad ilikoolid kaasas olema, sealt tulevad ideed ning ettevétlusest
rakendused.

Toéo6rihma moderaator: Siim Sikkut (Eesti Arengufond)



